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Chiar daca multi catolici, mai ales cei mai conservatori, gasesc adesea ca papa Francisc este
cam provocator pentru sistem, responsabilul influentei miscari ecleziale Comunione e
Liberazione afirma ca dacid nu credem ca Papa este tratmentul, e doar pentru ca nu
intelegem natura bolii pe care o avem de infruntat in lumea secularizati a post-
modernsmului.

MILANO — Mai bine decat multii altii, don Julian Carroén, cel care i-a urmat carismaticului preot
italian don Luigi Giussani la conducerea influentei miscari catolice Comunione e Liberazione, al
carui taram originar este cel al celei mai conservatoare lumi catolice, a inteles ca papa Francisc
poate reprezenta o zdruncinare pentru sistem.

De asta este un ferm sustinator al lui Francisc, si insistd in afirmatia lui ca dacd nu credem ca
acest Papa este tratamentul e doar pentru ca nu intelegem natura bolii pe care o avem de Infruntat
in lumea secularizata a post-modernsmului.

«Uneori nu intelegem anumite gesturi ale Papei pentru ca nu intelegem in profunzime
implicatiile a ceea ce el defineste o ,,schimbare de epocd”», a spus Carrén pentru Crux lunea
trecuta.

«E ca si cum am considera cd o tumord este o simpla raceald, astfel incat ideea de a face un
tratament cu chemioterapie ar parea o masura prea drasticd», a adaugat. «Dar odata ce intelegem
natura bolii, ne ddm seama ca nu am fi in stare s-o combatem cu aspirind.»

In locuinta sa milaneza, printre alte subiecte, Carrén a vorbit cu reprezentantii publicatiei Crux
despre editia in limba engleza a cartii sale Frumusetea dezarmata (Disarming Beauty), carte al
carei subiect central este natura «evenimentului» crestin.

«Schimbdrile pe care le traim sunt atat de radicale, atat de fard precedent, incat inteleg de ce
multi oameni nu inteleg Inca ce anume se Intdmpla, sau gesturile papei Franciscy, a afirmat. «Dar
daca nu intelegem aceste gesturi acum, le vom intelege atunci cidnd ne vom da seama de
consecintele pe care le produc.»

Carron sustine cd ceea ce s-a Intdmplat in modernism e faptul ca oamenii au pierdut din vedere
ce inseamna sa fie oameni; criza deci este mult mai profunda decat simplul refuz al unuia sau
altuia dintre preceptele morale, si de ce este nevoie azi nu sunt antetiondrile morale sau
argumentele teologice, ci puterea de atractie pe care o are o viata crestind traita din plin.

«Vad cd multe persoane sunt tulburate si stanjenite de Papa, tocmai ca cei care erau asa datorita
lui Isus la vremea sa — gi mai ales, s ne amintim, persoanele cele mai ,,religioase”», declara. «De
exemplu Fariseii, care nu vedeau intreaga drama a contextului oamenilor pe care ii aveau in fata
lor, voiau un predicator care pur si simplu sa le spund oamenilor ce anume trebuie sd faca,
impunandu-le niste greutati apasatoare.»



«Toate astea nu ajungeau ca sa facd umanitatea sa reporneasca, apoi a venit Isus, care a intrat n
casa lui Zaheu fara si-i spuna hot sau picatos; asta ar fi putut parea o slibiciune. In schimb
nimeni nu l-a provocat pe Zaheu la fel ca Isus», a spus Carron.

«Toti aceia care 11 condamnasera comportamentul de viatd nu il clintisera, nici macar un
milimetru, de pe pozitia lui. Acel gest complet gratuit al lui Isus a fost cel care a reusit acolo
unde ceilalti esuaserdy, a declarat.

Fiind fondata de Giussani, iIn 1954, Comunione e Liberazione este o miscare ecleziald laica in
cadrul Bisericii Catolice; e mai ales raspanditd in Italia, dar azi e prezentd in circa optzeci de tari
din intreaga lume. A avut admiratori ilustri de-a lungul anilor, printre care papa emerit Benedict
al XVl-lea, care a celebrat ceremonia funerara a lui Giussani si care are ca ajutoare in casa cateva
femei din grupul CL al Memores Domini.

Nascut in Spania, si pentru mult timp fiind aldturi de Giussani, Carrén si-a asumat conducerea
Comunione e Liberazione in 2005, dupa moartea fondatorului.

Departe de a vedea o fracturd intre Francisc si predecesorii sdi, loan Paul al II-lea si Benedict al
XVl-lea, Carron insista afirmand ca Francisc intrupeaza azi ,,radicalizarea” lui Benedict.

«Spune aceleasi lucruri, dar intr-o forma care ajunge la oricine, pur si simplu prin gesturi, fara sa
reduca, din aceastd cauza, in niciun fel, profunzimea celor spuse de Benedict», a afirmat.

In esenti, cartea lui Carrén este o sintezi a viziunii vietii crestine propuse de Giussani, asa cum a
fost ea amplificatd de ulimii trei Pontifi. Ideea cheie este ca crestinismul este o «frumusete
dezarmatay, adica un mod de a trai care se impune prin nicio alta putere decat prin forta atractiei
pe care acesta o are in sine.

«Voiam sa ardt ca puterea credintei se afla in frumusetea ei, in atractivitatea ei. Nu are nevoie de
nicio altd putere, de niciun alt instrument sau de circumstante deosebite ca sa strdluceasca, asa
cum muntii nu au nevoie de nimic altceva ca sa ne taie respiratia.»

Crux: Titlul Disarming Beauty este un raspuns explicit la terorismul si la violenta de
origine religioasa?

Este un raspuns explicit la modul de a vedea credinta, pornind de la ceea ce o face sa fie unica.
Sfantul Paul a definit o datd ce a facut Dumnezeu intrupandu-se, si anume s-a ,,dezbracat” de
divinitatea sa, de puterea sa divind. Isus a apdrut in istorie dezgolit de orice putere, cu
splendoarea adevarului sau care emana din persoana sa, din modul sdu de a actiona, de a privi, de
a intra in raport cu ceilalti, din milostivirea sa, din capacitatea sa de a imbratisa oamenii si de a
impartdsi cu ei viata lor, de a Tmpartasi ranile celorlalti. Toatd puterea iubirii sale pentru noi a
trecut prin ,,umanitatea sa dezarmata”.

Unul din eseurile din carte a fost scris chiar imediat dupa atacul de la Charlie Hebdo de la
Paris; in acesta, dumneavoastra afirmati cd provocarea este aceea de a crea un spatiu
pentru «o intilnire reala intre propunerile de semnificatie, chiar diferite si multiple». Ne
puteti explica la ce anume va referiti?

Foarte multi oameni sunt in cdutarea unei semnificatii pentru viata lor, a unei ratiuni pentru a
merge la muncad, pentru a intemeia o familie, pentru a Infrunta realitatea, si adesea nu o gasesc si
incearcd sd scape in diverse moduri. Problema fundamentald e aceasta: intr-un moment in care
valoarea absoluta pentru noi, modernii, este libertatea, singura posibilitate de a nu recurge la
fortd pentru limitarea libertatii celuilalt e sa existe un spatiu In care oamenii sd se poata intalni in
mod liber, ca sd Tmpartaseasca semnificatia vietii, ceea ce gandeste fiecare ca Inseamna sa sa



traiascd din plin. Dacd asta nu se intampla, atunci golul care ramane sfarseste prin a genera
conflicte.

Persoanele nu pot trai fara o semnificatie, si daca ramane golul, vom sfarsi prin a genera oameni
care, mai devreme sau mai tarziu, vor fi prada tentatiei violentei ... acasa, la serviciu, si uneori
vor sfarsi in terorism. Problema este cum sa raspundem la lipsa de semnificatie pe care de multe
ori o vedem 1n societatea de azi. Putem s-o scoatem la capat doar intr-o societate liberd, intr-un
spatiu liber, in care oamenii sd se poatd intdlni si sd se confrunte in privinta formelor in care
alege fiecare sa trdiasca, si in privinta felului in care se pot face alegeri diferite.

Dumneavoastra spuneti cd experimentam o «profunda crizid a umanului». Credeti ca si
papa Francisc are aceesi perceptie, si cum vi se pare ca incearca el si-i raspunda?

El este profund constient de faptul cd prima chestiune se refera la natura crizei, pentru ca ea este
adesea redusa pur si simplu la o crizd economica, la o problema de valori, in timp ce ea este mult
mai profunda. Se refera la ceea ce ne face oameni, la pasivitatea pe care o vedem in multi tineri
care par cd nu au motivatie nici macar ca sa isi ia zborul din cuib...

E ceea ce Giussani chema «efectul Cernobil», corect? E ca si cum niste radiatii ar fi golit
oamenii de semnificatie.

Exact, aceasta golire a umanitdtii, care ii face pe oameni incapabili sd simtd un interes adevarat
pentru ceva. Este o problema care isi are rddacina in indiferentd, in apatie. Mult prea des
incercdm sa raspundem la asta cu niste reguli, cu niste proceduri, ca sa incercdm cel putin sa
limitdm violenta care adesea ia nastere din aceasta indiferentd. Dar toate astea le raspund
consecintelor, nu merg la raddcina problemei. Atata vreme cat nu raspundem la nevoile reale ale
oamenilor, trezindu-le din nou capacitatea de a gisi o semnificatie care sa facd viata traibila, n
mod inevitabil nu vom raspunde la natura reald a crizei, ale carei rddacini se afld in aceasta
reductie a semnificatiei omului.

Acesta este motivul pentru care sunt optimist, pentru ca sunt convins ca crestinismul poate oferi
contributia lui cea mai mare tocmai in acest context. Cristos a inceput totul intalnind niste
oameni care, uitdndu-se la el, s-au trezit spunand: «Nu am vdzut niciodatd asa cevay, si l-au
urmat. Nu exista o alternativa la prezenta sa, si acea intdlnire a fost inceputul celei mai mari
revolutii a istoriei. Singura problema e daca suntem constienti de ce har incredibil avem noi,
crestinii.

Cum, dupa parerea dumneavoastra, papa Francisc duce mai departe aceastd idee a
credintei ca experienta care se bazeazi pe o intilnire?

El este in stare s-o prezinte in lumea cea mai simpla, prin gesturile pe care le face, prin atentia lui
fatd de persoane, prin modul in care vorbeste cu oricine. Conduce oamenii la intelegere prin
modul cel mai simplu, prin gesturi, In acelasi fel prin care Isus se facea Inteles prin gesturi.

E greu sa-i faci pe oameni sd inteleaga toate dimensiunile fenomenelor ca imigratia, de exemplu,
dar atunci cand el a mers la Lampedusa a facut ca totul sa fie vizibil Intr-o clipa, era imposibil sa
nu Intelegi ce anume spunea. Ne-a facut sd simtim dorinta de a intelege de unde veneau toate
astea. Acelasi lucru se intampla atunci cand se apropie de cineva care are probleme de munca,
sau care are nevoie de iertare. E ca si Isus, care se afla in fata tuturor ranilor vremurilor sale si
raspunde la acele rani.

Totusi ar parea ca unii nu il inteleg pe Papa, sau poate nu sunt de acord cu el. Ati pomenit
de Lampedusa ... primarul, care era renumit in toati lumea pentru actiunea sa de primire
a refugiatilor, tocmai a pierdut alegerile, iesind pe locul trei.

Schimbarile pe care le traim sunt atat de radicale, atat de fard precedent, incat inteleg de ce multi
oameni nu Inteleg incd ce anume se intampld, sau gesturile papei Francisc. Dar dacd nu



intelegem aceste gesturi acum, le vom intelege atunci cand ne vom da seama de consecintele pe
care pe produc.

Dacd vom incepe cu adevarat sia luam iIn serios problema imigratiei, problema saraciei,
dificultatea multor oameni raniti, singuri, care au nevoie de indurare, asta va duce la o anumita
climd sociald, si atunci vom vedea consecintele, intr-un mod pe care nici macar nu ni-l
inchipuim. De exemplu, atunci cand Papa foloseste termenul «ziduri», se referd la situatii care
doar in urma cu zece sau cincisprezece ani ar fi fost inimaginabile. Vreau sa spun, un zid in
inima Europei la mai mult de doudzeci de ani de la caderea zidului de la Berlin?

Capacitatea noastra de a-1 intelege [pe Papa] depinde de capacitatea noastra de a intelege natura
provocdrii pe care o avem in fata noastrd. Uneori nu intelegem anumite gesturi ale Papei pentru
ca nu intelegem In profunzime implicatiile a ceea ce el defineste prin sintagma ,schimbare de
epoca». E ca si cum am considera ca o tumora este o simpla raceald, astfel incat ideea de a face
un tratament cu chemioterapie ar parea o masurd prea drastica. Dar odata ce intelegem natura
bolii, ne ddm seama ca nu am fi in stare s-o0 combatem cu aspirina.

in carte, dumneavoastri treceti cu dezinvolturi de la citarea lui Ioan Paul al Il-lea la
Benedict, la Francisc. Adesea acesti trei Papi sunt pusi in contradictie unul cu celalalt, dar
dumneavoastra se pare ca vedeti o mare continuitate intre ei.

Vad o mare armonie, chiar daca fiecare dintre ei a trebuie sa infrunte vremuri diferite. Este ceea
ce crestinismul a ficut dintotdeauna. Fiecare a infruntat un cumul de conditii istorice in care
viata crestind era chemata sa se dezvolte, si fiecare epoca aduce un ansamblu de provocari la care
crestinismul este chemat sa raspunda In mod concret. loan Paul al II-lea a uimit pe toti cu
capacitatea lui de a comunica. Parea greu sa gasesti pe altcineva ca el, si apoi a venit Benedict,
care i-a atins pe toti cu inteligenta lui, capacitatea lui de discernamant si de a pune in lumina
anumite teme Intr-o lume in care nimeni altcineva nu ar fi putut-o face.

Dupi Benedict, inci o data pirea ca nu poate fi nimeni altul ca el. In schimb a venit un Papi
care, dupa parerea mea, este radicalizarea lui Benedict. Spune aceleasi lucuri, dar intr-o forma
care ajunge la oricine pur si simplu prin gesturi, fard sa reduca din aceasta cauza, in niciun fel
profunzimea celor spuse de Benedict. Mi se pare ca toti trei au mers la raddcina lucrurilor, nu au
ramas la suprafatd, ci au mers la esenta celor care se intamplau concret in vremea lor.

In acest sens, existi o armonie care impresioneazi si multi laici, si este capacitatea pe care pare
sa o aiba Biserica de a-si aduce o contributie noua si originala pentru infruntarea noilor provocari
pe care le are in fatd. Avem un exemplu foarte elocvent in acesti trei papi: fiecare dintre ei, la
vremea sa istorica, a stiut sa raspunda la provocdrile acelui moment.

Dumneavoastra nu va plac etichetele politice, dar stiti bine ¢cA Comunione e Liberazione
are o mare reputatie in Biserica, mai ales printre catolicii cei mai ,,conservatori”. Unii
dintre ei sunt azi ingrijorati in privinta papei Francisc, cred ca el ,,reduce” oarecum
lucrurile, punind de-oparte sau minimalizind doctrina traditionald. Ce ati vrea sa le
spuneti pentru a-i linisti?

Primul lucru pe care l-as spune este ca trebuie sa pornim de la recunoasterea adevaratei naturi a
provocdrii pe care o avem in fata noastra. Nu putem Intelege pe deplin actiunea papei Francisc,
daca nu intelegem natura a ceea ce se intampla, aceastd «schimbare de epoca». Dacd diagnosticul
nostru nu tine cont de asta, nu vom putea surprinde importanta anumitor gesturi ale acestui Papa.
Dacd vom incepe sa intelegem profunzimea crizei, insd, ne vom largi orizonturile si vom incepe
sa vedem anumite gesturi ca raspunsuri profetice la aceasta situatie noua.

Vad ca multe persoane sunt tulburate si stdnjenite de Papa, tocmai ca cei care erau asa datorita
lui Isus la vremea sa — si mai ales, sd ne amintim, persoanele cele mai ,,religioase”. De exemplu



Fariseii, care nu vedeau Intreaga drama a contextului oamenilor pe care 1i aveau in fata lor, voiau
un predicator care pur si simplu sa le spund oamenilor ce anume trebuie sa faca, impunandu-le
niste greutati apasatoare. Toate astea nu ajungeau ca sd faca umanitatea sa reporneasca, apoi a
venit Isus, care a intrat in casa lui Zaheu fara sa-i spund hot sau pacatos; asta ar fi putut parea o
slibiciune. In schimb nimeni nu l-a provocat pe Zaheu la fel ca Isus, doar pentru ci a intrat in
casa lui. Toti aceia care 1i condamnaserd comportamentul de viatd nu 1l clintisera, nici macar un
milimetru, de pe pozitia lui. Acel gest complet gratuit al lui Isus a fost cel care a reusit acolo
unde ceilalti esuasera.

De ce anume e nevoie pentru a schimba o societate ca cea in care trdim? De metoda pe care Isus
a folosit-o cu Zaheu. [Cu papa Francisc] trebuie sa ne amintim de modul in care multi oameni de
bund-credintd, in mod sincer religiosi, au reactionat in fata lui Isus. Pentru ei, modul cu care
actiona Isus era un fel de scandal, in sensul cel mai deplin al termenului, un obstacol in calea
credintei.

Spuneti ca acei credinciosi catolici care il critica pe papa Francisc, de exemplu cu privire la
Amoris Laetitia, nu au inteles ce anume este in joc in cultura de azi?

Cred ca nu. Cred ca ceea ce lipseste azi este o intelegere profunda a provocarii pe care trebuie s-
o infruntam pe plan uman. Uneori criticii ar vrea ca Papa sd repete anumite fraze, anumite
concepte, dar acestea sunt goale pentru multi oameni, si sunt asa de mult timp. Sau ar vrea niste
reguli de urmat, ca si cum asta ar putea vindeca omul, sau ar putea conduce pe cineva spre a
,verifica” credinta Tn propria experientd. Problema pe care o avem cu totii, inclusiv noi, este ca
adesea nu suntem 1n stare sa le transmitem colegilor nostri de munca, pritenilor nostri, Increderea
in viitor. Doar dacd vom da dovadd de indrazneald in recunoasterea situatiei, fard sa simtim
vesnic nevoia de a ne apdra, poate cd asa vom invdta ceva.

E limpede ca ceea ce 1i preocupa pe multi este faptul ca atunci cind Isus l-a intilnit pe
Zaheu, punctul principal era acela de a-l face sa isi schimbe inima. Azi, unora li se pare ca
Papa, si impreuni cu el anumiti preoti si episcopi, se implica intr-o ,,intilnire” fira aceeasi
expectativa de a exista o convertire de la greseli.

Convertirea nu depinde de gest, depinde de noi. Atunci cand mergem sa intalnim un hot, noi
ducem sinele nostru la acea intalnire. Isus nu a avut nicio problema sa mearga acasa la Zaheu,
fara sa aiba nevoie sd-i explice toatd teologia lui sau regulile morale. A mers pentru ca adevarul
se Intrupa 1n persoana sa. Problema este: ce fel de oameni intalnesc cei care ne intdlnesc? Daca
ceea ce Intalnesc in noi e pur si simplu un manual de lucruri de facut, il cunosc deja si nu sunt in
stare sd le aplice. Dar daca au in fata lor o persoana care le ofera iubire, vor incepe sd-si doreasca
sd urmeze acea persoand si sa fie ca ea, care e ceea ce s-a intdmplat cu Isus.

Cred ca multi ar fi de acord asupra faptului ca nu e nevoie sa pornim de la reguli, dar ceea
ce ii preocupa pe oameni e daci vom ajunge vreodata la ele.

Daca cineva se Indragosteste, la un moment dat asta se intdmpla in mod natural. Cand cineva se
casatoreste, si e intr-adevar indragostit, e natural sd-si doreascd sa curete in casa, sa giteasca un
pranz bun, si asa mai departe. Problema de azi este cd oamenii nu mai intalnesc pe cineva pentru
care sa merite sd se implice atat de mult. Un cod etic nu e acest gen de intalnire.

in mod concret, foarte multi, inspirindu-se din papa Francisc, afirmi azi ci Biserica
trebuie sa insoteasca lumea LGBT, de exemplu, sau credinciosii divortati recasatoriti civil,
si noi facem asta in mod frecvent. Dar ceea ce spun critici este: toate astea n-ar trebui si
ajunga in punctul de a le spune ca de fapt comportamentul lor trebuie si se schimbe?

Voi raspunde cu un exemplu. Mult prea des ne gandim ca alternativa este aceea de a nu zice
nimic sau de a fi ambigui. Eu am cunoscut un grup de cupluri, familii, in care sunt cam 18 sau 20



de familii; niciunul dintre aceste cupluri nu era casatorit, din diferite ratiuni, uneori chiar de
inteles. Unele familii, care apartineau de Comunione e Liberazione, au Inceput sd petreacd timp
cu acestia, fara sa spund nimic cu privire la situatia lor ,,neregulamentard”. Cu trecerea timpului,
s-au cdsdtorit cu totii! Au avut in fata lor niste oameni care trdiau viata de familie intr-un mod
care nu ii puteau ldsa indiferenti. La sfarsit, s-au cdsdtorit toti nu pentru ca cineva le-a explicat
regulile sau doctrina crestind despre casnicie, ci pentru ca nu voiau sd piarda ceea ce vedeau ca
traiesc celelalte familii.

In crestinism, adevarul a devenit trup. Singurul mod pe care il avem ca si intelegem pani la
capat acest adevar devenit trup este prin Intdlnirea si privirea unui martor. Toatd liturghia de
Craciun se refera la plinatatea lui Dumnezeu care devine vizibil. Daca nu ar fi devenit vizibil, n-
am fi inteles ... aceasta este marea provocare.

E inutil sa ii intrebam pe altii daca ei sunt tot ceea ce ar trebui sa fie. Adevarata problema este:
noi suntem martori convinsi ai credintei? Mai credem inca in frumusetea dezarmata a credintei?
Cineva care e indragostit stie ce sa faca, si cineva se indragosteste intdlnind pe cineva. Asta e
ceea ce face din experienta lui Isus o ,,revolutie coperniciand” pentru umanitate.

*kk

Recent, Rod Dreher a sustinut ca crestinii ar trebui sa abandoneze rizboaiele culturale in
Occident pentru ca le-au pierdut deja, si tot ce mai putem spera este «optiunea Benedict»,
adica pastrarea unor mici insule de credinta intr-un context cultural ostil si decadent. Mi se
pare cad dumneavoastra sustineti ca ar trebui si lisim in urma razboaiele culturale, fira si
renuntam la acele pozitii, dar pentru un motiv diferit.

Desigur, categoric. M-a impresionat intotdeauna contradictia dintre Incercarea de a transforma
crestinismul intr-o religie civila si incercarea de a-1 face ceva complet privat. Pentru mine e ca si
cum as Incerca s corectez planul lui Dumnezeu. Ma intreb, cine ar fi pariat vreodata ca
Dumnezeu ar fi inceput sd i se comunice lumii prin chemarea lui Avram? Era modalitatea cea
mai neverosimild, debusolanta de a proceda pe care si-ar fi putut-o imagina cineva.

Alegerea nu se poate reduce la cea dintre razboaiele culturale si un crestinism golit de continut,
pentru ca niciuna dintre aceste doud ipoteze nu are nicio legatura cu Avram si istoria salvarii.
Avram a fost ales de Dumnezeu ca sd inceapd sa introduca in istorie un mod nou de a trdi, care sa
poata, in timp, sd genereze o realitate vizibila In stare sd facd viata demna, plina.

Daca Avram ar fi azi aici, in contextul nostru de minoritate, si ar merge la Dumnezeu sa-i spuna:
«Nimeni nu ma asculta», ce i-ar spune Dumnezeu? Stim foarte bine ce i-ar spune: «De asta te-am
ales, ca sd incepi sd introduci In realitate o prezentd care sd fie capabild sd arate — chiar daca
nimeni nu crede — ca eu voi face din tine un popor atat de numeros incat descendenta ta va fi atat
de numeroasa ca stelele de pe cer».

Cand El l-a trimis pe fiul sau in lume, dezbracat de puterea sa divina, ca sd devind om, a facut
acelasi lucru. Asa cum a spus sfantul Paul, el a venit ca sa ne dea capacitatea de a trai viata intr-
un mod nou. Asta e ceea ce genereazi o culturd noui. Intrebarea pentru noi este daci situatia in
care ne aflam azi ne oferd oportunitatea de a gasi originiea planului lui Dumnezeu sau nu.
Dumneavoastra pareti destul de optimist in privinta faptului ca asta ar fi posibil.



Absolut. Sunt total optimist, tocmai datoritd naturii credintei. Optimismul meu se bazeaza pe
natura experientei crestine. Nu depinde de capacitatea mea de a citi realitatea, de diagnosticul
meu asupra contextului sociologic. Problema e ca pentru a fi in stare sa repornim de la acest
punct de plecare categoric original, trebuie sa revenim chiar la rddacinile credintei, la ceea ce a
spus si a facut Isus.

Daca existd un motiv de pesimism, acela e faptul cd de prea multe ori am redus crestinismul fie
la o serie de valori, la o eticd, fie pur si simplu la un discurs filosofic. Asta nu e deloc atragétor,
nu are forta de a fascina pe nimeni. Oamenii nu sesizeazd in asta forta de atractie a
crestinismului. Dar tocmai pentru ca situatia pe care o trdim azi e atdt de dramaticd, din toate
punctele de vedere, in mod paradoxal e mai usor de propus noutatea crestinismului.

Daca ne uitim la Europa de azi, in momentul de fata creste o generatie care de fapt nu a
fost implicata in vechile batilii care au vazut opozitia dintre religie si secularism; sunt
oameni crescuti intr-o cultura complet post-religioasi, si in consecinti, adesea privesc acest
fenomen nu cu animozitate, ci mai degraba cu curiozitate. Toate astea configureaza oare o
noua faza pentru evanghelizare?

Da, existd o noud fazi. Intrebarea este daca noi, crestinii, vom sti sa exploatdm avantajul acestei
oportunitati ca sa intelegem noi, in primul rand, ce anume este cu adevarat credinta, ce anume
inseamna sd fim crestini, de ce a fi crestini ar trebui sa fie interesant pentru noi si pentru ceilalti.
Trebuie sd aprofundam acest punct independent de preocuparea pentru cifre, si s ne proiectam
exclusiv pe plinatatea experientei pe care Cristos o aduce in viata noastra.

Ma gandesc la o expresie pe care Giussani o folosea mult, vorbind despre credintd; spunea:
«Credinta este o experientd prezentd, in care gasesc, in experienta mea personald, confirmarea
convenientei sale umane». Fara asta, credinta nu va fi niciodata in stare sa reziste intr-o lume in
care totul spune contrariul fatd de ceea ce zicem noi.

Deci strategia dumneavoastra pentru evanghelizare, la inceputul celui de-al XXI-lea secol,
este a trii credinta in asa mod incit aceasta «experienta de confirmare» si poata exista, si
apoi, incet incet, si-i introduceti si pe alti in aceasta forma de viata?

Atunci cand un crestin traieste credinta cu acest tip de bucurie, cu aceasta plinatate, e evident ca
atunci cand merge la serviciu, sau e cu prietenii, sau e la aeroport, ceilalti vad in el aceasta
noutate. Daca ajungi la munca la ora 8 dimineata, si la locul de munca gésesti pe un coleg care
canta, care te imbratiseaza si impartaseste cu tine slabiciunile tale si greutatile tale, iti vine sa te
intrebi: «Ce te face sa vii la lucru cantand, la ora 8 dimineata?».

Asta comunicd mult mai mult crestinismul decat multe alte lucruri, mai mult decat toate
motivatiile etice, pentru ca atunci cand cineva vede asa ceva, ii vine sa se intrebe in mod natural:
«De unde vine aceastd bucurie? De unde vine aceastd plinatate de viatd?». Cineva poate nu se
gandeste imediat ca originea acestei fericiri se numeste Isus Cristos, ca se numeste credinta. Dar
atunci cand Incepi sd intelegi cd aceastd modalitate surprinzatoare de a trdi in lumea reald, asa
fericit, asa bucuros, 1si are raddcina 1n credintd, atunci devine interesant.

Crestinismul, in sinteza, se comunica trdindu-1. T.S. Eliot a spus o datd: «Unde este viata pe care
am pierdut-o trdind?». Pentru noi e contrariul; noi castigdm viata traind in credintd. Daca nu va fi
asa, nu vom fi interesanti pentru nimeni, nici macar pentru noi. Cu alte cuvinte, Biserica este cea
care a abandonat umanitatea, sau ¢ umanitatea cea care a abandonat Biserica?

Propunerea nu a unei serii de teorii, ci a unei modalitati de viata?

E o experienta de viata.



Papa Francisc vorbeste des despre crearea unei «culturi a intilnirii», si conceptul de
intalnire era fundamental si pentru Giussani. Privind Biserica azi, care sunt exemplele unei
«culturi a intilnirii» care ating cel mai mult?

Ma impresioneazd mereu exemplele de creare a unor spatii de Intdlnire intre persoane complet
diferite. De exemplu, aici la Milano, noi [Comunione e Liberazione] administrim un after-
school, un centru, in care grupuri de profesori — unii apartinand Miscarii, altii nu — oferd din
timpul lor liber ca sa ajute copiii care au probleme la scoald. Printre copii sunt italieni, imigrati,
credinciosi de diferite religii, mai mult catolici si musulmani, si acolo e vizibil un spatiu de
intalnire. Vin din situatii foarte diferite, si gdsesc un loc in care umanitatea lor renaste.

Odata, un baiat a venit cu o barda de otel 1n rucsac; in circumstante diferite ar fi fost tratat ca un
terorist. Dar stdnd cu oamenii aceia, s-a eliberat de toata agresivitatea lui, si chiar a devenit unul
dintre responsabilii initiativei. Aceasta e forta intalnirii.

Cunoasteti si exemple in afara miscarii?

Ei bine, evident nu cunosc intreaga lume, dar unele exemple vi le pot da. Frecventez uneori unele
parohii din Roma si Milano, si se poate vedea cat de mult este viu acest spirit al intdlnirii in
aceste parohii. Cunosc un preot aici, la Milano, care tine legdtura cu cativa detinuti. Are o
capacitate impresionantd de a intra in raport cu ei, Intr-un mod care 1i ajutd sa isi reconstruiasca
viata.

Apoi este experienta APAC-urilor din Brazilia, aceastd retea de inchisori care nu au paznici si nu
au arme, 1n care indicele de recidiva, care in inchisorile normale este de circa 80%, coboari la
15%. Ne-am putea gandi ca este o iluzie, cad de fapt asa nu se face altceva decét ca se Incurajeaza
criminalitatea. Dimpotriva, este un exemplu a ceea ce se intampla atunci cand exista o intalnire
reald. Tot ceea ce merge impotriva adevaratei umanitati, mai devreme sau mai tarziu, dispare.

De exemplu, era un detinut care fugise dintr-un numdr indefinit de inchisori, si care, din
intamplare, a ajuns intr-un astfel de APAC, si nu a mai Incercat sa fugd. Un judecdtor a ramas
asa de impresionat de aceasta poveste incat a vrut sd meargd la inchisoare sa-1 intrebe: «De ce nu
ai incercat sa fugi?». Si detinutul i-a raspuns: «Pentru ca de iubire nu fugi».

Uneori problema noastrd este cad nu mai credem in anumite lucruri. De fapt ne gandim ca orice
alta solutie, chiar si violentd, ar fi mai eficientd decat puterea iubirii.

Spuneti ca de fapt, la urma urmei «realismul» nostru nu este chiar atit de realist?

Asta e sigur. Am considerat de la sine inteles cd anumite lucruri sunt o iluzie, si am pierdut unica
oportunitate de a merge cu adevirat in profunzimea inimii fieciruia. Inci o data, asta e ceea ce
ma face optimist — credinta este eficienta!

Cum a spus papa Benedict al XVI-lea In urma cu cativa ani, oare azi mai existd inca vreo
oportunitate pentru crestinism, in aceastd lume? A raspuns cd da, pentru ca inima omului are
nevoie de ceva ce doar Cristos poate da. Capacitatea de a corespunde adevaratei dorinte
fundamentale a omului este ceea ce va face atragator crestinismul.

Dumneavoastra pareti sa spuneti si ca trebuie s avem curaj in acest sens, sa nu ne fie frica
sa provocam opinia comuna a acestei lumi.

Lucrul cu care nu ne putem multumi este un crestinism redus, un pic ambiguu, gandindu-ne ca
aceasta ar fi calea de a-i intdlni pe toti. Nu, trebuie sa-l trdim cu curaj, din plin, trebuie sd fim
convingi, cu aceeasi indrazneala cu care Isus a intrat in casa lui Zaheu, fara sa cenzureze in vreun
fel lucrurile pe care acesta le facuse, ci a intrat dezarmat, raspunzand la ceea ce Zaheu avea in
inima. Din punct de vedere istoric, aceasta este 0 metoda absolut noua. Isus l-a uimit pe sfantul
Paul 1n acelasi mod in care ne uimeste pe noi.



Nu exista nimic care sd provoace inima unui om mai mult decat un gest ca acesta, un gest absolut
surprinzator.

Un concept cheie al lui Giussani, pe care dumneavoastra il repetati de-a lungul intregii
cirti, e faptul ca credinta este un «eveniment». Puteti explica ce inseamna si de ce este atat
de important?

Ca credinta este un eveniment inseamna ca viata cuiva se schimba atunci cand intalneste un fapt,
asa cum li se Intdmpla lui loan si Andrei atunci cand 1l Intdlnesc pe Isus. Realitatea unui fapt
intamplat nu poate fi evitatd, nu poate fi stearsd. S ne gandim la sfantul Paul, care era un
persecutor al crestinilor, Incerca sa-i elimine; intdlnirea cu Cristos cel viu a revolutionat modul
sdu de a gandi.

E ca scena descrisa de Manzoni in Logodnicii ... experienta intalnirii cu cineva atat de capabil de
iertare a fost atdt de surprinzdtoare incat a fost imposibil sd nu se abandoneze in forta ei de
atractie. Atunci cand cardinalul 1l saluta pe Cel-fara-nume si acesta 1i spune: «Dacd voi reveni?
Cand ma veti refuza, voi ramane cu Incapatanare In fata usii dumneavostra, la fel ca sdracul. Am
nevoie sa va vorbesc! Am nevoie sd va aud, sa va vad! Am nevoie de dumneavoastra!».

Acesta e tipul de experientd tulburdtoare care schimba viata, aceasta este credinta. [Personajul
cardinalului din Logodnicii e inspirat de figura cardinalului Federico Borromeo de Milano, 1564-
1631.]

Papa Benedict a spus Intotdeauna ca la originea crestinismului nu se afld o doctrind, o invatatura,
ci intalnirea cu Cristos. Forma «evenimentului» crestin e aceasta intalnire, nu In mod virtual si
doar ca propunere a cuiva oarecare. Nu, este o intalnire atat de puternica incat nu vrei s-o pierzi
pentru restul vietii.

Obiectivul cartii dumneavoastra este sa retreziti constientizarea acestui eveniment?
Desigur. Problema este cum sa le comunicam persoanelor acest eveniment. E la fel ca experienta
iubirii, a Indragostirii ... nu se intdmpld pentru ca se vorbeste despre ea, se intamplad pentru ca
cineva se Indragosteste.

La un moment dat dumneavoastra scrieti ca scopul comunitatii — poate referindu-va la
Comunione e Liberazione, dar si in general la Biserici — e acela de a genera «adulti in
credinta». Ce vreti sa spuneti prin asta?

Vreau sa spun oameni care sunt regenerati de fapul ca participa la comunitatea crestind, in sensul
ca dobandesc o noua capacitate de a aborda realitatea, o noud capacitate de a fi liberi intr-un mod
diferit de cum erau inainte. E o noud capacitate de a le transmite celorlalti un sentiment de
uimire. Daca crestinismul nu e in stare sd genereze un nou tip de persoane, atunci va ramane
separat de viata lor.

Nu exista nimic mai determinant, la momentul actual, precum capacitatea de a genera adulti in
credintd, adulti care traiesc cu libertate printre ceilalti si care pot marturisi credinta nu doar
atunci cand merg la biserica sau participa la vreo activitate ,,diferitd” fatd de viata cotidiand, ci in
concretetea muncii lor si a vietii lor.

E nevoie de oameni care sa poatd duce noutatea credintei in inima lumii, care sd suscite
intrebarea: «Dar de unde va luati aceastd noutate, aceastd prospetime? Ce se afld in spate?».
Capacitatea de a raspunde la aceasta intrebare va conduce in mod natural persoanele la ceva mai
mare si mai bun.

Aceasta este o marturie reald de credintd... chiar daca ceilalti nu ajung sa identifice numele lui
Cristos, simplul fapt ca se uita la acea persoand face imposibil sa nu vrei s intelegi ce anume o
face asa. Vor dori sa stie cine este al ,,treilea”, si asta este o marturie.



Doar o marturie adevarata poate face vizibil si tangibil evenimentul credintei ... capacitatea de a
face ca credinta sd fie ceva rezonabil pentru oameni se poate naste doar dintr-o experientd
concreta a credintei, a unui «eveniment». Asta este ceea ce permite ca cineva sd nu se teama ca
nu este inteles, si sd poata rezista ispitei de a reduce crestinismul la ceva altceva.

Va intreb un lucru: de ce noi ne gandim uneori ca, pentru a face comprehensibil un gest gratuit,
acesta ar trebui sa fie redus la ceva altceva, ar trebui sa fie mai putin gratuit? Cu cat e mai gratuit,
cu atat ar putea fi mai atragdtor si mai surprinzator, nu? Nu trebuie sa reducem lucrurile ca sa fie
intelese.

Uneori ne gandim ca daca cineva nu are credinta, trebuie sa reducem lucrurile ca sa le inteleaga.
Dar este Intr-adevar contrariul — cu cat un gest este mai gratuit, cum ar fi iertarea cuiva pentru o
jignire in loc de a-i raspunde cu aceeasi moneda, cu atat mai mult va uimi radical persoana. Nu
inseamna ca trebuie sa reducem, sa voalam lucrurile, ca sa evitam scandalizarea ... nimeni nu s-a
scandalizat vreodata ca a fost iertat.

in ultima pagini a cirtii, scrieti cii bucuria e ca floarea de cactus. Ce inseamni?

Credinta introduce In viatd o atractiva care in acelasi timp ne atrage spre ea, dar nu ne lasa
singuri. Nimic nu provoacd mai mult o persoand decat ceva care raspunde in mod deplin la toate
expectativele sale. Nimic nu transforma radical viata ca implinirea tuturor acestor promisiuni!
Iatd de ce credinta este ca un cactus ... e foarte frumos, ne atrage la sine, dar in acelasi timp
impunge. O putem accepta sau refuza, dar nimic nu transforma si nu tulbura viata cu aceeasi
forta.

Am putea spune cd aceasta carte este o incercare de a exprima viziunea evanghelizarii care
a luat nastere cu Giussani si care a fost amplificata de ultimii trei Pontifi?

Pentru mine, raspunsul este da.
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