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»Jesli w papiezu Franciszku nie widzimy lekarstwa, to nie pojmujemy istoty choroby” — mowi
przewodniczacy ruchu Komunia i Wyzwolenie.
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Niektorzy katolicy, zwlaszcza ci z bardziej konserwatywnych kregow, uwazaja papieza
Franciszka za szok dla systemu. Julian Carron, odpowiedzialny za Comunione e Liberazione
[Komunia i Wyzwolenie] — jeden z bardziej wplywowych ruchéw w Kosciele — twierdzi, ze jesli
we Franciszku nie widzimy lekarstwa, to nie rozumiemy istoty choroby postmodernistycznego,
zsekularyzowanego Swiata.

MEDIOLAN - Julidan Carrén jest nastepca znanego wloskiego ksigdza Luigi Giussaniego,
odpowiedzialnego za wptywowy ruch, Comunione e Liberazione, ktorego cztonkowie nalezg do
bardziej konserwatywnych kregow katolickich. Nikt lepiej niz on nie rozumie, ze papiez Franciszek
jest prawdziwym szokiem dla systemu.

Pomimo to, nadal pozostaje on niezachwiany w swoim poparciu dla Franciszka, twierdzac, ze jesli
nie widzimy w papiezu lekarstwa, to nie rozumiemy istoty choroby postmodernistycznego $wiata.

,Czasami niektore gesty papieza moga by¢ niezrozumiale, poniewaz nie pojmujemy catkowicie
konsekwencji tego, co nazywa «epokowag zmiang»” — powiedziat Carron w poniedziatek w
wywiadzie z gazeta Crux.

» 1o tak, jakbySmy mysleli, ze guz to zwykte przezigbienie, wigc chemioterapia wydaje si¢ zbyt
drastyczna” — méwi. ,,Ale kiedy zrozumiemy natur¢ choroby, zdajemy sobie sprawe, ze sama
aspiryna nie wystarczy, aby jg zwalczy¢”.

Carron udzielit wywiadu gazecie Crux w swoim domu w Mediolanie, opowiadajac o swojej niedawno

danej ksiazce Bezbronne piekno, w ktére] mowi o naturze ,,wydarzenia” chrzescijanskiego.
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»Zmiany, ktore teraz zachodza, sg tak radykalne, tak nowe, ze rozumiem, dlaczego tylu ludzi nie wie,
co si¢ dzieje 1 co oznaczajg gesty papieza Franciszka” — mowi. ,,Ale jesli teraz nie rozumiemy jego
gestow, to zrozumiemy je, kiedy juz widoczne beda konsekwencje, do ktéorych te zmiany

doprowadzg”.

Carron twierdzi, 1z to, co wydarzyto si¢ w czasach wspoétczesnych, to utrata zrozumienia co to znaczy

by¢ cztowiekiem. Kryzys jest wiec duzo glebszy niz zwykle odrzucenie wskazowek etycznych. Tego



co nam potrzeba to nie moralne napomnienia lub argumenty teologiczne, lecz moc atrakcyjnosci

zycia w pelni chrzescijanskiego.

»Rozumiem, ze wielu ludzi jest zaskoczonych i niezadowolonych z czyndéw Papieza, jak kiedy$
ludzie w stosunku do Jezusa — zwlaszcza ci bardziej «religijni»” — moéwi. ,,Faryzeusze na przyktad,
nie dostrzegajac calego dramatu sytuacji cztowieka, z ktorym dane im bylo si¢ zmierzy¢, chceieli

jedynie kogos, kto powiedziatby ludziom co majg robi¢, naktadajgc tym samym na nich brzemig¢”.

,» 10 nie wystarczyto, aby ludzko$¢ mogta rozpocza¢ od nowa. Natomiast Jezus przyszedt 1 wszedt do
domu Zacheusza, nie nazywajac go grzesznikiem ani ztodziejem. I to moglo wydawac si¢ zbyt stabe.
Ale tak naprawdg, nikt wczesniej nie rzucit takiego wyzwania Zacheuszowi, tak jak to zrobit Jezus”

— mowi Carron.

»Wszyscy, ktorzy potepiali jego styl zycia nie potrafili go w zaden sposdb zmusi¢ do zmiany postawy.

Jedynie catkowicie bezinteresowny gest Jezusa potrafit to zrobi¢” — moéwi.

Comunione e Liberazione to swiecki ruch katolicki zatozony przez ksigdza Giussaniego w 1954 r.
Jest on najbardziej rozpowszechniony we Wloszech, ale dzis$ jest juz obecny w prawie 80. krajach.
Na przestrzeni lat uzyskat poparcie wielkich osob, takich jak na przyktad papiez Benedykt X VI, ktory
celebrowal msze pogrzebowa ksiedza Giussaniego 1 ktorego dom prowadzony jest przez kobiety

nalezace do ,,Memores Domini”.

Urodzony w Hiszpanii Carron przez dlugi czas wspierat ksiedza Giussaniego 1 przejat kierownictwo

nad ruchem Comunione e Liberazione w 2005 r. po $mierci Giussaniego.

Carron w ogoéle nie dostrzega przepasci pomiedzy Franciszkiem a jego poprzednikami, Janem

Pawtem II 1 Benedyktem XVI, ale podkresla, ze Franciszek to ,,radykalna” wersja Benedykta.

,,MOW1 to samo, bez splycania przestania Benedykta, i trafia do wszystkich w prosty sposob poprzez

gesty” — powiada.

W istocie, ksigzka Carrona jest synteza wizji zycia chrzescijanskiego, jakg przedstawial ksiadz
Giussani 1 jaka glosza wszyscy trzej ostatni papieze. Kluczowg jest idea, ze chrzescijanstwo opiera
si¢ na ,.bezbronnym pigknie”, czyli na sposobie zycia, ktére narzuca si¢ jedynie przez swoja

nieuchronng atrakcyjnosc.

,Chcialem przekazaé, ze moc wiary lezy w jej pigknie, w jej atrakcyjnosci” — mowi Carron. ,,Nie
potrzeba jej zadnej innej mocy czy specjalnych narzgdzi, aby by¢ pociagajaca, tak samo jak géorom

nie potrzeba nic wigcej oprocz nich samych, aby zaprze¢ nam dech w piersiach”.



Crux: Czy tytul Bezbronne pi¢kno to jednoznaczna odpowiedZ na terroryzm i przemoc

religijng?

Jest to odpowiedZz na sposob patrzenia na wiarg, proba dostrzegania w niej najpierw tego, co
niepowtarzalne. Sw. Pawet kiedy$ nazwat to, co Bog zrobit, stajac si¢ cztowiekiem, ,,obnazaniem
siebie” z bostwa, ze swojej boskiej mocy. Jezus zjawit si¢ w historii bez zadnej mocy, ale ze §wiatlem
prawdy, ktore emanowato z jego osoby, z jego sposobem robienia rzeczy, z jego sposobem patrzenia,
Z jego sposobem bycia z innymi, z jego mitosierdziem, jego zdolnos$cig przytulania wszystkich 1
dzielenia ich zycia, oraz jego zdolno$cig wspolcierpienia z innymi. Cata moc jego mitosci do nas

ukazala si¢ przez jego ,,bezbronne czlowieczenstwo”.

Pisale$ tuz po atakach w Charlie Hebdo w Paryzu. Moéwisz o wyzwaniu jakim jest stworzenie
»miejsca na prawdziwe spotkanie réznych propozycji sensu”. Mozesz wytlumaczy¢, co miale$

na mysli?

Tylu ludzi szuka sensu zycia, szuka powodu aby chodzi¢ do pracy, zaktada¢ rodzing, stawi¢ czoto
rzeczywistosci, jednak bardzo czesto nie znajdujg go 1 probujg uciekac na rdzne sposoby. Poniewaz
dla nas, wspotczesnych ludzi, podstawowa wartoscig jest wolnos¢, zasadniczym pytaniem i jedynym
sposobem na to, by nie wykorzystywac sity, aby te wolnos¢ innych zwigzac, to mie¢ miejsce, gdzie
ludzie mogg si¢ spotka¢ w wolnosci, dzieli¢ si¢ tym, czym jest znaczenie zycia, tym, co wedtug nich

oznacza zy¢ pelnig zycia. Bez tego pustka, jaka zostanie, bedzie rodzita konflikty.

Ludzie nie mogg zy¢ bez poczucia sensu, wigc jesli ta pustka bedzie trwac, to pojawia sie ludzie,
ktorzy, predzej czy pdzniej, poczuja pokusg przemocy...w domu, w pracy, 1 czasami moze skonczy¢
si¢ to terroryzmem. Problem w tym, jak odpowiedzie¢ na te¢ pustke, ktorg czgsto znajdujemy w
dzisiejszym spoteczenstwie. Mozna jg przezwyciezy¢ jedynie w wolnym spoleczenstwie, w miejscu
wolnym, w ktérym ludzie moga si¢ spotyka¢ i porownywa¢ odmienne sposoby zycia i to, jak

podejmuja decyzje w rozny sposob.

Mowisz, ze przezywamy gleboki kryzys czlowieczenstwa. Czy uwazasz, ze papiez Franciszek

tez to widzi? Jak twoim zdaniem prébuje na to odpowiedzie¢?

Jest bardzo $wiadomy, ze podstawowym problemem jest natura kryzysu, poniewaz czesto jest on
redukowany do kryzysu jedynie ekonomicznego lub problemu warto$ci, ale jest on duzo glebszy.
Dotyka samego sedna tego co czyni nas ludzmi, pasywnos¢ tylu mtodych ludzi, ktérg dzis widac,

kiedy nie majg motywacji, aby nawet wyjs$¢ z domu...

To jest to, co Giussani nazwal ,efektem Czarnobyla”, prawda? Tak jakby jakies$

promieniowanie pozbawilo ludzi sensu.



Doktadnie, chodzi o to spustoszenie cztowieczenstwa, co sprawia, ze ludzie stajg si¢ niezdolni do
interesowania si¢ czymkolwiek. To problem, ktory ma swe korzenie w obojetnosci, apatii. Zbyt
czgsto probujemy odpowiada¢ zasadami, procedurami, aby cho¢ troche wstrzymac¢ przemoc, ktora
czesto rodzi si¢ z takiej obojetnosci. Ale to jedynie odpowiedz na konsekwencje, ktdra nie sigga
zrodia problemu. Jezeli nie odpowiemy na prawdziwe potrzeby kazdego cztowieka, przebudzajac ich
zdolno$¢ do odnalezienia sensu, ktory sprawia, ze zycie mozna przezywac, to nie odpowiemy na

prawdziwg nature tego kryzysu. U jego korzeni lezy redukcja tego, co to znaczy by¢ cztowiekiem.

Dlatego jestem optymistg, poniewaz jestem przekonany, ze chrzescijanstwo moze zaoferowac
najglebsza odpowiedz na wlasnie t¢ sytuacje. Chrystus rozpoczal wszystko poprzez spotykanie ludzi,
ktorzy patrzyli na niego 1 mowili — ,,nigdy nie widzieliSmy nikogo takiego”, 1 zmieniali si¢. Nie byto
alternatywy do jego obecnosci. To spotkanie rozpoczelo najwickszg rewolucje w historii. Pytanie

brzmi, czy zdajemy sobie sprawe, jak ogromng taske otrzymaliSmy jako chrzescijanie.

Jak wedlug ciebie papiez Franciszek rozpowszechnia te ide¢ wiary jako do$wiadczenia,

zakorzenionego w spotkaniu?

Potrafi on przemawia¢ w sposdb bardzo prosty, przez gesty jakie wykonuje, przez uwage, jaka
poswieca osobie, w sposob, w jaki mowi do wszystkich. Potrafi czyni¢ tak, aby ludzie zrozumieli w

bardzo prosty sposob, poprzez gesty, tak samo jak Jezus stawal si¢ zrozumiaty poprzez gesty.

Ciezko jest sprawi¢, aby ludzie naprawde zrozumieli caty zasieg zjawisk takich jak na przyklad
imigracja, ale kiedy jedzie do Lampedusy, wszystko przekazuje w mig, i niemozliwym jest nie
zrozumie¢, o co mu chodzi. Pragnie si¢ wiedzie¢, skad to pochodzi. Jest tak samo, kiedy spotyka
kogos, kto ma problemy w pracy, albo kogos, kto potrzebuje mitosierdzia. To tak jak Jezus, ktory

widzial zranienia swoich czasow 1 odpowiadal na nie.

Ale wydaje sie, Ze niektorzy ludzie nie rozumieja Papieza, albo po prostu si¢ z nim nie zgadzaja.
Wspomniales o Lampedusie... pani burmistrz tego miasta, ktora znana jest na calym Swiecie za

pomoc uchodzcom, nie otrzymala poparcia w ostatnich wyborach, byla na 3. miejscu.

Zmiany, ktore teraz zachodza, sg tak radykalne, tak nowe, ze rozumiem, dlaczego tylu ludzi nie wie,
co si¢ dzieje 1 co oznaczajg gesty papieza Franciszka. Ale jesli teraz nie rozumiemy jego gestow, to
pojmiemy je dopiero w momencie, kiedy juz widoczne beda konsekwencje, do ktorych te zmiany

doprowadza.

Jesli na powaznie potraktujemy problem imigracji, ubdstwa, i trudnosci tylu ludzi, ktérzy sa
poranieni, samotni, tylu ludzi, ktorzy potrzebuja mitosierdzia, to utworzy si¢ spoteczny klimat 1 w

koncu zobaczymy konsekwencje inne, niz sobie wyobrazaliSmy. Kiedy Papiez uzywa na przyktad



stowa ,,mury”, nawigzuje do sytuacji, ktére zaledwie 10 lub 15 lat temu bytyby nie do pomyslenia.

Jak to mozliwe, mur w sercu Europy zaledwie 20 lat po upadku muru berlinskiego?

Nasza zdolno$¢ rozumienia [Papieza] zalezy od natury wyzwania, przed jakim stoimy. Czasami
niektore gesty Papieza mogg by¢ niezrozumiate, poniewaz nie pojmujemy catkowicie konsekwencji
tego, co nazywa ,.epokowa zmiang”. To tak, jakbySmy mysleli, ze guz to zwykte przezigbienie, wiec
chemioterapia wydaje si¢ zbyt drastyczna. Ale kiedy zrozumiemy natur¢ choroby, zdajemy sobie
sprawe, Ze sama aspiryna nie wystarczy, aby ja zwalczy¢.

W ksiazce przeprowadzasz nas przez cytaty Jana Pawla II, Benedykta i w koncu Franciszka.
Czesto ci trzej papieze ukazywani sa w opozycji do siebie, ale ty dostrzegasz miedzy nimi

ciaglos¢.

Dostrzegam wielkg zgodno$¢ migdzy nimi, cho¢ kazdy z nich musiat stawi¢ czota innym czasom.
Chrzescijanstwo od zawsze takie jest. Kazdy z nich miat przed sobg inng sytuacje¢ historyczng, w
ktorej zycie wiary miato si¢ rozwijac. Kazda epoka przynosi inne wyzwania, na ktore chrzescijanstwo
musi odpowiedzie¢ w sposob konkretny. Jan Pawel II zdumiewat wszystkich swoja umiejetnoscia
komunikowania si¢. Wydawalo si¢, ze ktos taki jak on bedzie bardzo trudny do zastgpienia, a potem
zjawit si¢ Benedykt 1 zadziwil wszystkich swojg inteligencja, zdolnoscig dobrego osadu 1 naswietlania

niektorych tematéw w sposdb, w jaki nikt inny nie byt w stanie tego zrobic.

Po Benedykcie znowu wydawato si¢, ze nie bedzie nikogo takiego jak on. Pojawit si¢ jednak papiez,
ktory wedtug mnie jest radykalizacja Benedykta. Mowi to samo, ale w sposob, ktory trafia do
wszystkich przez gesty, bez splycania tego co mowil Benedykt. Wydaje mi si¢, ze wszyscy trzej
dochodzili do sedna sprawy, nie pozostawali na powierzchni, ale rozumieli to, co tak naprawde dziato

si¢ w ich czasach.

W tym wzgledzie istnieje migdzy nimi zgranie, ktore zdumiewa nawet ludzi $wieckich, a ktore jest
umiejetnoscig Kosciota: wnie$¢ co§ nowego, by stawi¢ czota nowym wyzwaniom, przed ktorymi
staje. Mamy naprawde jasny przyktad w tych trzech papiezach, poniewaz kazdy w swoim momencie

historycznym wiedziat, jak odpowiedzie¢ na jego wyzwania.

Nie lubisz etykiet politycznych, ale wiesz, Ze Comunione e Liberazione ma spore uznanie w
Kosciele, zwlaszcza wsrod bardziej ,,konserwatywnych” katolikow. Niektorzy z nich teraz
martwia sie, ze papiez Franciszek ,redukuje” sprawy, odstawiajac na bok lub uciszajac

tradycyjne doktryny. Co méglbys$ powiedzieé, aby ich uspokoié¢?

Pierwsza rzeczg jest to, ze musimy zaczaé od rozpoznania prawdziwe] natury wyzwania, przed
ktérym stoimy. Nie mozemy zrozumie¢ pelni tego, co Franciszek robi, bez zrozumienia natury tego,

co si¢ dzieje, ,,epokowej zmiany”. Jesli nie wezmiemy tego pod uwage, niektore gesty papieza moga



si¢ nam nie spodobac. Jesli jednak zrozumiemy sedno kryzysu, otworzymy nasze umysly, to

spostrzezemy, ze niektére gesty sa profetyczng odpowiedzig na t¢ nowa sytuacjg.

Rozumiem, ze wielu ludzi jest zaskoczonych 1 niezadowolonych z czyndéw Papieza, jak kiedys ludzie
w stosunku do Jezusa — zwlaszcza ci bardziej ,,religijni”’. Faryzeusze na przyktad, nie dostrzegajac
catego dramatu sytuacji cztowieka, z ktorym dane byto im si¢ zmierzy¢, chcieli jedynie kogos, kto
powiedziatby ludziom co majg robi¢, naktadajgc tym samym na nich brzemi¢. To nie wystarczyto,
aby ludzkos$¢ mogta rozpocza¢ od nowa. Natomiast Jezus przyszedt 1 wszedt do domu Zacheusza, nie
nazywajac go grzesznikiem ani ztodziejem. I to moglo wydawac si¢ zbyt stabe. Ale tak naprawde,
nikt wczes$niej nie rzucil takiego wyzwania Zacheuszowi, jak to zrobil Jezus. Wszyscy, ktérzy
potepiali jego styl zycia, nie potrafili go w zaden sposdéb zmusi¢ do zmiany postawy. Jedynie
catkowicie bezinteresowny gest Jezusa potrafil to zrobic.

Co zmieni spoteczenstwo, w ktérym zyjemy? Musi to by¢ metoda Jezusa wobec Zacheusza. [Co si¢
tyczy papieza Franciszka], musimy pamigta¢ w jaki sposob ludzie, ktorym si¢ powodzito, prawdziwie
religijni wierzacy, reagowali na Jezusa. Dla nich sposob dziatania Jezusa byt zrodlem skandalu, w

najmocniejszym znaczeniu tego stowa — czyli jako przeszkody do wiary.

Czy chcesz powiedzie¢, ze wszyscy katolicy, ktorzy krytykuja papieza Franciszka, jak na

przyklad w przypadku Amoris Laetitia, nie zrozumieli, jakie jest ryzyko naszej kultury?

Tak mi si¢ wydaje. Wydaje mi si¢, ze nieraz brakuje gtebokiego zrozumienia wyzwania, przed ktorym
stoi cztowiek. Nieraz [krytycy] chca, aby [Papiez] powtarzat oklepane zdania, niektére pojecia,
chociaz sg one dla wigkszos$ci ludzi puste 1 to juz od dtuzszego czasu. Albo chcg liste zasad do
przestrzegania, tak jakby mogty one uleczy¢ czlowieka albo zmusi¢ kogo$ do ,,weryfikacji” wiary
przez doswiadczenie. Problem, ktory dotyczy takze 1 nas, to fakt, ze my czesto nie umiemy przekazac
wiary w przyszto§¢ naszym kolegom z pracy, naszym przyjaciolom. Tylko jesli odwaznie

rozpoznamy sytuacje¢, bez poczucia, ze musimy si¢ przed czyms broni¢, mozemy si¢ czego$ nauczy¢.

Oczywiscie, to co martwi niektorych ludzi to fakt, ze kiedy Jezus spotkal Zacheusza, celem byla
przemiana jego serca. Dzis sa osoby, ktore martwig sie¢, ze Papiez, razem z niektorymi ksiezmi

i biskupami, ,,spotykaja” innych bez tego samego oczekiwania nawrodcenia z ich strony.

Nawrocenie nie jest zalezne od czynu, jest zalezne od nas samych. Kiedy spotykamy ztodzieja,
robimy to catym sobg. Jezus nie miat problemu z pojsciem do domu Zacheusza, bez ttumaczenia
wszystkich swoich zasad teologicznych i moralnych. Poszedt, poniewaz prawda byta wcielona w jego
osobie. Pytanie brzmi: co widzg inni, kiedy nas spotykaja? Jesli widza w tobie jedynie instrukcje
tego, co nalezy robi¢, nie jest to dla nich nic nowego, ale dalej nie sg w stanie tego zrobi¢. Ale jesli
stang przed osoba, ktora oferuje mitos$¢, beda chceieli za nig podgzac 1 stawac si¢ jak ona, tak jak to

si¢ wydarzyto w przypadku Jezusa.



Mysle, ze wielu zgodziloby si¢ z tym, Ze nie mozna zaczynac od zasad. Ludzi martwi jednak to,

czy w ogole beda one kiedys przestrzegane.

Jesli kto$ si¢ zakochuje, to w pewnym momencie to dzieje si¢ naturalnie. Kiedy bierzesz $lub 1
naprawde kogos$ kochasz, rzeczg naturalng jest ochota posprzatania domu, przygotowania dobrego
obiadu, itd. Problem tkwi w tym, ze dzi§ ludzie nie spotykaja kogos, dla ktéorego warto by byto

inwestowac az tak bardzo. Kod etyczny nie jest tego rodzaju spotkaniem.

Wchodzac w konkrety, duzo ludzi zainspirowanych papiezem Franciszkiem mowi, ze Kos$ciol
musi towarzyszy¢ osobom ze spolecznosci LGBT lub rozwiedzionym i na nowo poslubionym
wierzacym — i robimy to regularnie. Ale krytycy stwierdziliby: w ktéorym$ momencie nie

powinniSmy im powiedzieé, ze ich zachowanie musi si¢ zmieni¢?

Odpowiem przyktadem. Zbyt czesto wydaje nam si¢, ze mamy wybor miedzy nic nie méwieniem a
byciem dwuznacznym. Znatem pewne grupy, ktoére licza od 18 do 20 rodzin, gdzie nikt nie ma $lubu,
kazdy z innych powodow, czasem ze zrozumialych powodow. Niektore z naszych rodzin z
Comunione e Liberazione spedzaty z nimi czas, bez mdéwienia niczego na temat ich ,,nietypowej”
sytuacji. Po jakim$ czasie, te osoby pobraty si¢! Znalazty ludzi, ktorzy zyli zyciem rodzinnym w
sposdb na ktéry nie mogli by¢ obojetni. W koncu, wszyscy si¢ pobrali nie dlatego, ze kto$
wytlumaczyt reguly czy chrzescijanska doktryng o malzenstwie, ale poniewaz nie chcieli straci¢ tego

co widzieli w tych innych rodzinach.

W chrzescijanstwie prawda zostala wcielona. Zrozumiemy pelni¢ tej weielonej prawdy spotykajac 1
obserwujac osobe, ktdra o niej Swiadczy. Cata liturgia bozonarodzeniowa jest o Bogu stajagcym si¢
widzialnym. Jesli prawda nie stataby si¢ widzialna, nigdy bySmy jej nie zrozumieli... to jest to wielkie

wyzwanie.

Bezuzyteczne jest pytanie innych czy sg tym, kim powinni by¢. Prawdziwym pytaniem jest, czy
jestesmy przekonujacy w $§wiadczeniu o naszej wierze? Czy wcigz wierzymy w bezbronne pigkno
wiary? Osoba zakochana wie co robi¢, a zakochujemy si¢ spotykajac kogos drugiego. Tak wlasnie

byto w przypadku doswiadczenia Jezusa — ,,przewrot kopernikanski” dla ludzkosci.

Hokskok

Rod Dreher ostatnio stwierdzil, ze chrzescijanie powinni porzuci¢ wojny kulturowe na
Zachodzie, poniewaz i tak juz przegrali. Nadziej¢ mozemy poklada¢ jedynie w ,opcji
Benedykt”, kreatywnie zachowujac male wysepki wiary w upadlej i wrogiej kulturze. Ty takze
mowisz, abySmy nie zajmowali si¢ wojnami kulturowymi i nie porzucali pozycji Kosciola — lecz
z innego powodu.



Doktadnie, absolutnie. Z jednej strony zawsze uderzal mnie kontrast pomiedzy proba zrobienia z
chrzescijanstwa religii cywilnej, a z drugiej che¢, aby byla religia catkowicie prywatng. Dla mnie
wigze si¢ to z probg zmiany planu Boga. Zadaje¢ sobie pytanie, kto by kiedykolwiek pomyslat, ze Bog
wyciagnie rgke do $§wiata poprzez powotanie Abrahama? To byl najbardziej nieprzewidziany i
zaskakujacy sposob, aby tego dokonac.

Wybor nie lezy migedzy wojnami kulturowymi albo chrzescijanstwem bez tresci, poniewaz zadna z
tych opcji nie ma nic wspolnego z Abrahamem 1 historig zbawienia. Abraham byl wybrany przez
Boga, aby wprowadzi¢ w histori¢ nowy sposob przezywania zycia, ktory powoli moze stwarzac
rzeczywisto$¢ zdolng uczyni¢ zycie godnym, pelnym.

Zastanawiam si¢, gdyby Abraham zyl dzisiaj w naszej sytuacji mniejszosci 1 poszediby do Boga,
mowigc: ,,Nikt mnie nie stucha”, co Bég by mu odpowiedzial? Bardzo dobrze wiemy, co by
odpowiedziat: ,,Dlatego ciebie wybratem, abys stawal si¢ wazng obecnosciag w rzeczywistosci, nawet
jesli nikt nie wierzy, ze zrobi¢ z ciebie wielki lud 1 ,,dam ci potomstwo tak liczne jak gwiazdy na
niebie”.

Kiedy wystal swojego syna na $wiat, ogotoconego z boskiej mocy, aby stat si¢ cztowiekiem, zrobit
to samo. Tak jak mowit §w. Pawel, przyszedl nauczy¢ nas przezywac zycie w nowy sposob. To
wlasnie rodzi inng kulturg. Pytanie brzmi, czy dzisiejsza sytuacja daje nam szanse odkry¢ na nowo
korzenie boskiego planu?

Wydajesz si¢ by¢ raczej optymista, poniewaz wierzysz, ze to jest jeszcze mozliwie.

Tak, oczywiscie. Moje nastawienie jest calkowicie optymistyczne dzigki naturze wiary samej w
sobie. Jestem optymista dzigki naturze do§wiadczenia chrzescijanskiego. To nie jest tak, ze odczytuje
znaki 1 postawiam diagnozg¢ sytuacji socjologicznej. Problem jest taki: aby zacza¢ od tego absolutnie
pierwotnego punktu wyjscia, musimy wroci¢ do korzeni wiary, do tego, co mowit 1 robit Jezus.

Powodem do pesymizmu jest to, ze zbyt czesto redukowaliSmy chrzescijanstwo do samych wartosci,
do etyki albo po prostu do dyskursu filozoficznego. To nie jest atrakcyjne, nikogo nie pocigga. Ludzie
nie widzg atrakcyjnos$ci chrzescijanstwa. Ale wtasnie dlatego, ze sytuacja w ktorej dzi§ zyjemy jest z
kazdego punktu widzenia tak dramatyczna, paradoksalnie latwiej jest przekaza¢ nowos$¢
chrzescijanstwa.

Spojrzmy na Europe dzisiaj. Dorasta nowe pokolenie, ktore tak naprawde nie jest
zainteresowane walkami miedzy religia a sekularyzacja, poniewaz zostalo wychowane w
kulturze raczej post-religijnej. Dzieki temu czesto patrzy na religi¢ nie z wrogoscia, ale z
zaciekawieniem. Czy to moze by¢ nowy moment dla ewangelizacji?

Tak, to jest nowy moment. Pytanie brzmi, czy chrzescijanie beda potrafili wykorzysta¢ te okazje, aby
zrozumie¢ czym jest wiara, co to znaczy by¢ chrze$cijaninem, poniewaz to powinno nas interesowac
1 bedzie interesowac innych. Musimy wykorzysta¢ ten moment bez martwienia si¢ o liczby 1 otworzy¢
si¢ jedynie na petni¢ doswiadczenia, jakg Chrystus wnosi do naszego zycia.

Przychodzi mi na mysl wyrazenie, jakiego czesto uzywal Giussani, kiedy mowit o wierze — ,,Wiary
doswiadcza si¢ w terazniejszosci, kiedy ja osobiscie do§wiadczam potwierdzenia faktu dopasowania
wiary do mojego cztowieczenstwa”. Bez tego wiara nie bedzie w stanie przetrwa¢ w §wiecie, gdzie
wszystko mowi co innego.



Twojq strategia na ewangelizacj¢ na poczatku XXI wieku jest wiec zy¢ wiara w taki sposob,
Zeby to ,,dosSwiadczenie potwierdzenia” wybrzmialo, a potem powoli zaraza¢ innych tym
sposobem zycia?

Kiedy chrzescijanin przezywa wiare z tego rodzaju radoscia, z petnia, oczywiste jest, ze kiedy idzie
do pracy, spotyka si¢ z przyjaciotmi, albo jest na lotnisku, inni dostrzegaja te nowos¢. Kiedy zjawiasz
si¢ w fabryce o 8 rano 1 widzisz kolege, ktory Spiewa, $ciska ci¢ 1 dzieli si¢ z tobg stabosciami 1
trudami, zapytasz: ,,Co w tobie jest takiego, ze potrafisz przyjs¢ do pracy $piewajac o 8 rano?”

W ten sposob, lepiej niz w jakikolwiek inny, chrzescijanstwo dociera do ludzi — lepiej niz za pomoca
etycznych argumentow. Kiedy widzimy kogos$ takiego to naturalnie mamy ochote spytac: ,,Skad u
ciebie ta rados¢? Skad ta petnia zycia?” Ludzie moga nie od razu u§wiadomi¢ sobie, ze zrdédtem tej
radosci jest Jezus Chrystus, ze jest nig wiara. Ale kiedy zaczynamy rozumie¢, ze ten zaskakujacy
sposoOb zycia w $wiecie, taki szczesliwy, radosny, ma zrodto w wierze, zaczynamy si¢ interesowac.

Krotko moéwigce, chrzescijanstwo komunikuje sig, kiedy si¢ nim zyje. Eliot kiedys$ zapytal: ,,Gdzie
jest zycie, ktore utraciliSmy zyjac?”. Dla nas, jest doktadnie odwrotnie...my zdobywamy zycie, Zyjac
w wierze. Jesli tak nie jest, to nikogo nie zainteresujemy, w tym nas samych. Ujmujac to w inny
sposob: czy to Kosciot zawiodt ludzkose, czy ludzkos¢ Kosciot?

Wiec nie promujemy serii doktryn, ale sposob zycia?
Doswiadczenie zycia.

Papiez Franciszek duzo mowi o tworzeniu ,,kultury spotkania” i oczywiscie pojecie ,,spotkania”
bylo fundamentalnym pojeciem dla Giussaniego. Kiedy patrzysz dzi§ na Kosciol, jakie widzisz
przyklady ,,kultury spotkania”, ktére najbardziej ci imponuja?

Zawsze zadziwiaja mnie przyklady tworzenia miejsca spotkania miedzy ludzmi, ktorzy sg catkiem
rozni. Na przyktad my [Comunione e Liberazione]| mamy tutaj w Mediolanie program, gdzie grupa
nauczycieli..., ktoérych czes$¢ nalezy do ruchu, a cze$¢ nie..., poswieca swoj wolny czas, aby pomagac
uczniom z problemami w szkole.

Do programu nalezg imigranci, cztonkowie réznych religii, zwykle katolicy 1 muzulmanie. Tutaj
wida¢ miejsce spotkania. Przychodzg z r6znymi do$wiadczeniami zyciowymi 1 mogg znalez¢ tu
miejsce, gdzie ich czlowieczenstwo na nowo si¢ rodzi.

Raz przyszedt uczen z nozem w plecaku. W innych okoliczno$ciach mogt skonczy¢ jako terrorysta.
Ale spedzajac czas z tymi ludzmi, pozbyt si¢ calej swojej agresji 1 z czasem zostat odpowiedzialnym
w programie. To jest moc spotkania.

A jakies$ przyklady spoza twojego ruchu?

Oczywis$cie nie znam catego §wiata, ale moge dac kilka przyktadow. Jezdze po réznych paratiach w
Rzymie 1 Mediolanie 1 widz¢ w nich zywego ducha spotkania. Znam ksiedza, tutaj, w Mediolanie,
ktory jest blisko z niektorymi wieZzniami. Ma wspanialg zdolno$¢ — angazuje si¢ w zycie innych w
sposob, ktory pomaga im je odbudowac.

Jest tez APAC w Brazylii: sie¢ wigzien bez straznikow 1 bez broni, gdzie poziom recydywy, ktory w

normalnych wigzieniach wynosi okoto 80%, spadt az do 15%. Moze si¢ wydawac, ze to jedynie jakas
iluzja, oraz ze zachg¢ca do wzrostu kryminalnosci. Ale tak naprawde jest to przyktad tego, co dzieje



si¢ w momencie prawdziwego spotkania. Wszystko co stoi na przeszkodzie prawdziwemu
cztowieczenstwu, wczesniej czy pdzniej upada.

Byt na przyktad pewien wiezien, ktory uciekal wiele razy. Zjawit si¢ w koncu w jednym wigzieniu 1
juz nie probowat uciekac. Byt sedzia, ktérym tak wstrzasneta ta opowies¢, ze poszedt do tego wigznia
1 zapytal: ,,.Dlaczego nie probowates uciec?” Wiezien mu odpowiedzial: ,,Nie mozna ucieka¢ od
mito$ci”.

Naszym problemem jest to, ze juz nie wierzymy w niektore rzeczy. Mys$limy, ze jakiekolwiek inne
rozwigzanie, jakkolwiek przepetnione przemoca, bedzie bardziej efektywne niz sita mitosci.

Mowisz wiec, ze tak naprawde nasz ,,realizm” nie jest wcale realistyczny.

Oczywiscie. My uwazamy, ze niektore rzeczy sg iluzja 1 odrzucamy jedyng szanse, aby prawdziwie
dotrze¢ do czyjego$ serca. A ja jestem optymistg — wiara dziata!

Jak pytat papiez Benedykt kilka lat temu, czy jest jeszcze szansa dla chrze$cijanstwa w dzisiejszym
swiecie? Odpowiedzial ,,tak”, poniewaz serce cztowieka potrzebuje tego, co tylko Chrystus moze
da¢. Chrzescijanstwo zawsze bedzie atrakcyjne, poniewaz odpowiada na to, czego ludzie tak
naprawde szukaja.

Twierdzisz wigc, ze musimy by¢ odwazni i nie ba¢ si¢ rzuci¢ wyzwania madrosciom
konwencjonalnym tego Swiata.

Nie mozemy zredukowac chrzescijanstwa do jakich§ dwuznacznosci, myslac, ze to sposob, aby wyjs¢
komu$ na spotkanie. Nie, musimy zy¢ odwaznie, peilnig, musimy by¢ pewni, zy¢ z taka samg
$miatos$cia, jak Jezus, kiedy wchodzit do domu Zacheusza: w zadnym wypadku nie przymykajac oczu
na rzeczy ktoére robil, ale bezbronnie odpowiadajac na to, co bylo w jego sercu. Z historycznego
punktu widzenia to absolutnie nowa metoda. Jezus zadziwiat $w. Pawla w ten sam sposob, w jaki nas
zadziwia.

Nic bardziej nie rzuca wyzwania sercu osoby niz gest, ktory catkowicie zadziwia.

Kluczowym pojeciem dla Giussaniego, ktore powtarzasz w swojej ksiazce, jest to, ze wiara jest
»wydarzeniem”. Czy mozesz wytlumaczy¢ co to znaczy i dlaczego jest to wazne?

Wiara jako wydarzenie oznacza, ze czyje$ zycie si¢ zmienia, kiedy poznaje si¢ pewien fakt, tak jak
przydarzyto si¢ to Janowi 1 Andrzejowi, kiedy spotkali Jezusa. Nie mozna zaprzeczy¢ temu, co si¢
wydarzylto, nie mozna tego cofng¢. Tak jak §w. Pawel, ktory przesladowat chrzescijan, probujac ich
zniszczy¢. On spotkat zywego Chrystusa 1 to odmienito jego myslenie.

To tak jak ta scena z Narzeczonych Manzoniego. Doswiadczenie spotkania z kim$ tak gotowym
wybaczy¢ bylo tak zadziwiajace, ze niemozliwym byto nie podda¢ si¢ mocy jego atrakcyjnosci.
Kiedy kardynat wita si¢ z bandyta, ten drugi pyta: ,,Kiedy wrdce? Nawet jesli nie bedziesz chciat
mnie widzie¢, zjawi¢ si¢ u twoich drzwi, uparcie, jak biedny zebrak, ktory potrzebuje znowu ci¢
zobaczy¢”.

To wiasnie zadziwiajace doswiadczenie, ktore zmienia zycie. To jest wiara. [Posta¢ kardynata w
Narzeczonych najprawdopodobniej zainspirowana jest kardynatem Federigo Borromeo z Mediolanu,
1564-1631.]

Papiez Benedykt zawsze mowil, ze u korzeni chrzes$cijanstwa nie znajduje si¢ doktryna czy nauka,
lecz spotkanie z Chrystusem. Chrzescijanskie ,,wydarzenie” to wiasnie to spotkanie — nie wirtualne
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czy proponowane przez kogos innego. Nie, to spotkanie o takiej mocy, ze nie chce si¢ go zatraci¢ do
konca zycia.

Czy celem twojej ksiazKi jest przebudzenie SwiadomoSci, czym jest to wydarzenia?

Oczywiscie. Problem tkwi w tym, jak przekaza¢ to wydarzenie ludziom. To tak jak doswiadczenie
mitosci, zakochania si¢. Nie wydarza si¢ ono poprzez mowienie o nim, ale w momencie, kiedy kto$
si¢ zakochuje.

Piszesz w jednym fragmencie, Ze celem wspolnoty — najprawdopodobniej chodzi tu 0 Komunie¢
i Wyzwolenie, ale rowniez ogolnie o Kos$ciol — jest rodzi¢ ludzi ,,dorostych w wierze”. Co przez
to masz na mysli?

Mam na mysli ludzi, ktorzy zyja dzigki uczestniczeniu we wspolnocie chrzescijanskiej. Chodzi o to,
7€ maj3 nowa umiejetnos¢ rozumienia rzeczywistosci, nowa zdolnos¢ bycia wolnymi, nowg zdolnos¢
do zadziwiania innych. Jesli chrze$cijanstwo nie jest w stanie stwarza¢ nowego cztowieka, to bedzie
oderwane od zycia.

Nie ma nic teraz bardziej decydujacego niz zdolno$¢ stwarzania ludzi dorostych w wierze, ludzi,
ktorzy zyja w wolnosci posrdd innych 1 ktorzy moga §wiadczy¢ o wierze nie tylko kiedy idg do
kosciota albo kiedy biorg udziat w jakim$ niecodziennym wydarzeniu, ale takze w pracy 1 zyciu
codziennym.

Potrzebujemy ludzi, ktérzy potrafig przekazywa¢ nowos$¢ wiary $wiatu, zmuszajac do zadania
pytania: ,,Ale skad bierze si¢ u ciebie ta nowos¢, ta $wiezo§¢? Co za nig stoi?”. Aby moc
odpowiedzie¢ na to pytanie, ludzie naturalnie beda poprowadzeni do czegos wiekszego,
wspanialszego.

To jest prawdziwe §wiadectwo wiary, nawet jesli nie potrafig dostrzec, ze to Chrystus. Samo patrzenie
na taka osobe sprawia, ze chce si¢ zrozumie¢ co czyni jg taka, jaka ona jest. Bedg chcieli wiedzie¢
,,Kto za tym stoi” 1 to jest Swiadectwo.

Tylko prawdziwe §wiadectwo sprawia, ze wydarzenie wiary staje si¢ widoczne i namacalne. Tylko
dzigki ,,wydarzeniu” i prawdziwemu doswiadczeniu wiary mozna ja ukaza¢ jako rozumng. To
sprawia, ze czlowiek nie boi si¢, ze bedzie niezrozumiany i1 zwalcza pokuse zredukowania
chrzescijanstwa do czego$ innego.

Pozwol, Ze ci¢ o cos zapytam. Dlaczego mys$lisz, ze aby bezinteresowny gest zostat zrozumiany, musi
by¢ zredukowany do czego$ innego, musi by¢ mniej bezinteresowny? Im bardziej bezinteresowny,
tym bardziej zadziwiajacy 1 pociggajacy, prawda? Nie musimy redukowac rzeczy, aby je zrozumiec.

Nieraz myslimy ze dla kogos$, kto nie ma wiary, musimy redukowac rzeczy, aby staly si¢ zrozumiate.
Tymczasem jest wtasnie na odwrdt. Im bardziej gest jest bezinteresowny — jak wybaczanie komus
krzywdy, zamiast odptacanie mu w ten sam sposob — tym bardziej zadziwia. Nie musimy niczego
redukowac, sptycaé, aby nie wywolywaé skandalu. Nikt nigdy nie jest zgorszony otrzymaniem
przebaczenia.

Na koncu ksiazKi piszesz, ze szczeScie jest jak kwiat kaktusa. Co to oznacza?

Wiara wprowadza nowg atrakcyjnos$¢ do zycia, ktora nas przycigga, ale rownoczes$nie nie zostawia
nas w spokoju. Nic bardziej nie rzuca wyzwania cztowiekowi, jak co$, co calkowicie speiia
wszystkie oczekiwania. Nic tak nie stawia zycia do gory nogami, jak spetnienie wszystkich obietnic.
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Dlatego wiara jest jak kaktus. Jest pickna, przyciaga nas, ale tez ktuje. Mozna to zaakceptowac albo
odrzuci¢, ale nic nie zmienia 1 nie wzburza zycia z takg samg silg.

Nie myle si¢, twierdzgc, ze ta ksigzka probuje ukaza¢ wizje ewangelizacyjna Giussaniego, wizje,
ktora wspiera ostatnich trzech papiezy?

Jak dla mnie, odpowiedz brzmi: tak.
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